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halalra ld6zott, halalra gyotort
A zamolyi romdk az egyetlen utat
valasztottak, amelyet valaszthat-
tak: el innen. Amit el akarnak érni, azt
nem nagyon érhetik el: az europai embe-
ri jogi birésag csak akkor foglalkoznék
az ligyiikkel, ha mar minden magyar-
orszagi torvényszéket végigjartak volna
— ami persze naivsag, hiszen a porhalasz-
tas, amelyet mar Hamlet is az emberi
bajok egyik legnagyobbikanak tartott,
ahhoz a kereszthez szogezte volna a ro-
makat, amelytol éppen menekiilni szeret-
nének.

A sajat kisebbségeivel példasan bano
Kanada, az illegalis bevandorlokkal és
etnikai kisebbségeivel — a kozvélemény
jelentGs részének rasszizmusa ellenére
— egyre nagylelkiibben, Gtletesebben és
talalékonyabban eljaré Franciaorszag
sajnos nem folkésziilt a kelet-eurdpai
fajlildozés aldozatainak (millioknak!) a
befogadésara, ahogyan a menekiilé zsi-
dokat se fogadtak be a masodik vilagha-
bort alatt, éam ahogyan az Oroszorszag-
bol és Romanidbol menekiil6 zsidokat
viszont befogadtak nalunk (és masutt a
Monarchidban) az elsé vilaghaboru el6tt.
A ciganyokat ma ugyan nem fenyegeti
gytjtétabor, noha annak idején Miskol-
con és Székesfehérvarott probalkoztak
gettoalapitassal, de ez a nyolcvanas-ki-
lencvenes években mar tiltakozast valtott
ki. Gytijtétabor nem, de pogrom igen...

Par szaz roma honfitarsunk mar elme-
nekiilt innen, és politikai menedékjogot
kapott Kanaddban, ahol a hatésdg meg-
allapitotta, hogy hazajukban — Magyar-
orszagon — fajiildézés, faji megkiilon-
boztetés aldozatai. A probléma persze
nem magyarorszagi sajatossag. Csehor-
szagban, Szlovékidban, Romaniaban,
Bulgaridban, Koszovoban, Albanidban,
az egykori Szovjetunié utédallamaiban
szintén ldozik a ciganyokat (és persze
mas kisebbségeket is, de foleg és elsé-
sorban a ciganyokat). Hatranyos megkii-
lonboztetés sujtja 6ket, ha munkat és la-
kast keresnek, kiilonos szigorral csap le
rajuk a rendorség, az ligyészség, a bird-
sag, nem védik 6ket annyira a népjoléti
intézmények, mint a fehér tobbséget, be-
tegebbek, szegényebbek, tudatlanabbak,
mint a fehér tobbség.

Es ami a legfajdalmasabb: a tobbségi
tarsadalom egy része elutasitja, kitaszitja,
kirekeszti, megveti, gyiiloli, utdlja, bantja,
iiti 6ket, ahol éri.

A tarsadalmi, nemzeti, emberi szolida-
ritds amugy is gyongiild szabélyai a ciga-
nyokra mintha nem vonatkoznanak. Ro-
maniaban vannak politikai csoportok,
amelyek orszagos napilapokban a romék
kiirtasat javasoljak. Csehorszagban fallal
valasztjak el a ciganytelepet a fehér va-
rosrésztél. Erdélyben rajuk gyujtjdk a
putrit. Magyarorszagon buldézerrel rom-
boljak szét a hazaikat, él6lanccal és tar-
lotiizek koszortjaval védekeznek a be-
koltozéstik ellen, Pesten hatosagi segéd-
lettel dobjék ki 6ket a lakasukbol, befa-
lazzék az ajtajukat. Falurdl falura kerge-
tik a ciganyokat, asszonyuk, vagyonuk
szabad préda.

ultarajukat eltiintetik a nyilvanos-
B sagbol, gylilolkodd ragalmakat és
rémhireket terjesztenek roluk,
vezetbiket megvasaroljak és szembefor-
ditjak veliik. Ha tiltakoznak, mint most is,
hazairulé a neviik. Védekezniiik csak
torvényen kiviil lehet, s ha megteszik, a
fehér tobbség vezetdi rajuk zaditjak al-
szent erkolesprédikacioikat. Torvénytisz-
teletrdl és a tulajdon szentségérdl papol-
nak azoknak, akiknek semmijiik sincs,
¢és akiknek a fehér tobbség ¢és a fehér
rendszer hibajabol nincs semmijik. A
csaladbarat kormanyhivatalnok fogam-
zasgatlot ajanl nekik. A Kaya Ibrahimok
rezsimje jozansagrol, takarékossagrol,
beosztasrol, szorgalomrél nyivékol. A
hetvenezer prostitualt orsziga a cigany
bujasagon szomyiilkodik. A munkanél-
kiiliséget teremtd és a munkanélkiilieket
ild6z6 rendszer a ciganyoknak tesz
szemrehanyast, hogy miért nem dolgoz-
nak. Ha a szegényeket ugy-ahogy kép-
visel6 munkésszervezetek osszefognak a
roma jogyédd csoportokkal, a ,liberalis”
publicisztika horog és kopkod. Hogy mer-
nek a szegény fehérek a masfaju szegé-
nyekkel 6sszefogni? Pimaszok! Prolik!

A kereskedelmi médiak ajult, idiota
dertit sugdroznak, a jobboldal a délibé-
bos ,.follendiiléssel” probélja delejezni
az elnémitott lakossagot, a kozéposztélyi
szavazatokra sandité baloldal, balkozép
¢és kozép-kozep tobbnyire zavartan hall-
gat. Jobb, ha a szegények a ciganyokat
utaljak, mint az 0j burzsoaziat. Jobb, ha
az alulfizetett dolgozok a romaktol féltik
az allasukat, mintha a multiktol féltenék,
amelyek tiistént szedik a satorfajukat,
amint a miénknél is antiszocialisabb or-
szagra talalnak, ahol még alacsonyabb az
¢hbér, még gyavabb a szakszervezet,
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még gyilkosabbak a munkakoriilmé-
nyek, még hosszabb a munkaidé, még
brutalisabb a rendGrség. E tekintetben a
kinai gulag az eszményi, ahol egyaltaldn
nincs bérkoltség, és a munkaerd: fogyo-
eszkoz. Ott gyartjdk a legjobb edzdeipd-
ket és polokat.

Evvel az egyszerii népnek nem kell t6-

rédnie, neki a lusta, blinézo, iszakos ci-'

gannyal kell torédnie. Meg az ukrajnai és
romaniai bevandorloval, a kurd és tamil
menekiilttel. A nép ellenségét, mint min-

De itt nem arrdl van sz6, hogy mit
gondol fel6liink a Nyugat, amelynek a
menekiiltekkel, bevandorlokkal, vendég-
munkasokkal kapcsolatos altalanos ma-
gatartasa undorit6 (szemben a mar meg-
telepedett kisebbségekkel szembeni — t6-
liink nézve irigylésre és csodélatra mélté
— jogi-politikai gyakorlataval és a diadal-
masan terjedd antirasszista politikai kul-
turaval).

A kérdés ez: elviseljiik-e mi, hazafias,
alkotmanytisztel, demokratikus érzésii

nak, a romakat korbe-korbe kergetik és
lildozik az orszagban, megtévesztett,
elvaditott, leitatott szegény sorstarsaikat
uszitjak elleniik.

A liberalisok, a szocialdemokratik, a
z0ldek (vagyis a centrum és a baloldal)
sajat kadereik, tagjaik és tamogat6ik
el6itéletességével kiizdenek. Aggaszté
példaja ennek az, ami a legutobbi két
hétben a budapesti (VIL és XIV. keriile-
ti) kilakoltatasok koriil tortént. A Roma
Polgérjogi Alapitvany és a ,,Népszava -

dig, a vezetdség jeloli ki. A hazabol ki-
vert, zOzott testii, zavart lelk, tébolyig
vegzalt aldozatot pedig hazafiti hiiségre
okitjak. Sziveskedjék eltekinteni a sza-
porodastol, mondjéak neki, az 6n novek-
v6 aranyszama a lakossdgomban nekem
nemzeti tragédia: banatomat 6n respek-
talni koteles; elvarhato, hogy on halkan
¢és udvariasan megdogoljon a jarvany-
ban, amely az 6n undorito fajtajara oly
jellemz6, hiszen becsiiletes magyar
(cseh, bolgar) embernek van tb-kértyaja,
amelyet ezennel megtagadok 6nt6l. Pfuj.

Ember-¢ az, aki nincs ,,bejelentve”™?

Ember-¢ az, akir6l maga a brit beligy-
miniszter — Mr. Jack Straw — jelentette ki,
hogy a kapualjba szokott brunzolni?

A palesztin, kurd, tamil, alban, cse-

magyarorszagi honpolgarok azt, hogy
polgértarsaink, honfitarsaink — a mi hi-
bankbol és teljesen indokoltan — kényte-
lenek legyenek a szisztematikus fajiildo-
z¢és miatt elmenekiilni hazankbol? Ne-
kiink nem a nyugati ,,folottes én”, hanem
a sajat lelkiismeretiink elétt kell elsza-
molnunk evvel a szornyliséggel. Aka-
runk-e olyan allam polgarai, olyan rend-
szer tamogatoi lenni, amelyben a faji
megkiilonboztetés, az intézményes
rasszizmus uralkodik? Elviselhetjiik-e a
Haider kozeli jampecek™ (idézet Van-
csa Istvantol az ES”™ mult heti szama-
bol) kormanyat, akik vigan szonokolnak
az erdélyi Tusnadfiird6n a kisebbségi jo-
gokrél, mikézben Magyarorszagot ez a
példatlan, megalazo szégyen érte?

ban kitort sajtobotrany hatdséara (is) az
SZDSZ elnékének és Budapest fépol-
garmesterének kellett kozbelépnie — sa-
jat parthiveik ellenében. A liberélis befo-
lyas alatt 4llo keriileti onkormanyzatok
csak a legnagyobb vonakodassal voltak
hajlandok teljesiteni torvényes és huma-
nista kotelességiiket, még ugy is, hogy a
fépolgarmesteri hivatal (hala Istennek,
és koszonet érte) allta a szamlat. Az
SZDSZ elnoke Népszava-cikkében
mintegy kétfrontos harcot folytat a ,,tl-
20" jogvéddkkel és nem igazan cigany-
barat (és szegénybarat) tisztségviselGi-
vel szemben, ami taktikailag-pragmati-
kusan talan érthetd rovid tava allaspont;
latva Magyar Bélint elveit, azt kell gon-
dolnunk, hogy voltaképpen 6 se all ko-

csen, baszk, északir, korzikai, papua ge-
rillakat tiszteljiik, mert 6k robbantgatnak
és lovoldoznek, mig on csak hegediil.
Komolytalan banda. Imadkozik, énekel,
csokolozik, sir, rohog. Ahelyett, hogy
pénzt keresne, ami 6nnek egyébként ha-
tosagilag tilos.
mikor a romék az igazsagukat ke-
A resik Strasbourgban, a jobbol-
dal a szocialista és liberalis el-
‘lenzék bajkeverését keresi a hattérben.
Ugyanezt tették a cseh korménypartok,
amikor az allampolgarsaguktol is meg-
fosztott csehorszigi romak Kanadaban
¢s a skandinav allamokban kerestek me-
nedéket. A londoni és a dublini roméan
nagykovetség blin6z6 bandanak mindsi-
tette a sajtoban a Nagy-Britannidban és
frorszagban menedékjogot kér6, a pog-
romok el6l menekiil6é romaniai ciganyo-
kat, s ezt folkapta az ottani rasszista bul-
varujsagiras, aradtak a hazankban is
megszokott fajgyfilols ,,0lvasoi levelek™.
A sovén jobboldal érve ilyenkor: , Hi-
riink a vilagban.” Mintha a kelet-eurépai
orszagok rémséges belsé viszonyai titkot
képeznének. Mintha a biralok volnanak
felel6sek a birdlat targyaért. Mar a sza-
zadfordulon hazaarulassal vadoltak a ra-
dikalis ,,Huszadik Sz4zad” szerkeszt6it a
sziik latokorii sovinisztak, mert a folyo-
irat targyilagosan elemezte a magyaror-
szagi nemzeti kisebbségek elnyomadsat,
az akkori magyar uralkod6 osztalynak
ezt az ostoba ¢és biinos politikajat, amely
nyilegyenesen vezetett Trianonhoz (amint
azt mar grof Széchenyi Istvan is el6re
latta).

Itt most nem is a ,ciganykérdés™ van
napirenden, amelynek a megoldasa az
egész demokratikus magyarorszagi poli-
tikai kozosség — a magyar nép — kozos
kotelessége. A tradicionélis magyar falu-
val szimbidzisban él6 honi ciganysag
el6bb a magyar parasztsag valsagaval, a
kiiiriil6 vidékkel egyiitt keriilt lehetetlen
helyzetbe, majd a segédmunkasi allaso-
kat kinélo ,.szocialista” nagyipar dssze-
omlasaval és a Kadar-rendszer agybeteg
telepitési és szocialpolitikajaval, bujta-
tott rasszizmusaval. Ennek az esetleges
megoldasa gigantikus eréfeszitéseket
igényel. Ezeket az eréfeszitéseket a ve-
zetd politikai er6k — az SZDSZ részle-
ges, bizonytalan kivételével — még csak
nem is tervezik.

Am a politikai tervezés csak a tobbsé-
gi (fehér) tarsadalom lelkiismereti, erkol-
csi reformja, ,,Onrevizidja” esetén lehet-
séges.

Ennek nélkiilozhetetlen elsé lépése a
blinvallomas: felelésségiink elismerése.
A ciganysag nyomorusagara, szenvedé-
sére, ltvesztésére, ziirzavarara valaszunk
(a fehér tobbség, a fehér rendszer vila-
sza) az iildozés volt. A nemzetgazdasag
valsaga leginkdbb a romakat (és altala-
ban a vidéki, falusi szegényeket) tette
tonkre: a menekiilési Gtvonalakat elvag-
tuk, a kiskapukat becsuktuk, a talélési
stratégidkat kriminalizaltuk. A torvényen
kiviilre szoritottuk a romékat, majd a tor-
vény szigoraval lecsaptunk rajuk. A koz-
vélemény cinkosa volt — és cinkosa ma is
— a gazdasagi, kozigazgatasi és erszak-
szervezetek diszkrimincios gyakorlata-

zépen, de védenie kell a mundért és a
kadereit. Nem lehet valami kényelmes
pozici6. Hosszli tavon azonban az
SZDSZ elndkének be kell majd latnia,
hogy Ungér Kléra és Eorsi Istvan (a ne-
vek itt tipusokat és politikai identitdso-
kat jeleznek) nem férhet meg egyazon
partban, hogy el6bb-utébb bizony igent
vagy nemet kell mondani, miel6tt tal ké-
6. (En ezt mar csak t6bbé-kevésbe kiil-
s6 megfigyeloként batorkodom megje-
gyezni.) Kérdés, hogy a Roma Polgérjo-
gi Alapitvany akcioi, Eorsi Istvan, Jozsa
Marta, Hell Istvan ujsagcikkei nélkiil
vallathatta volna-e Magyar és Demszky,
hogy foliilbiralja a keriileti SZDSZ-
funkciondriusok politikajat. Néha Ggy
érzi az ember, hogy a rendszervaltas ko-
riil megerdsodott liberdlis és szolidaris
(emberi jogi) szemlélet csak a kozvéle-
mény foliiletét karcolta meg, a mélyben
a korabbi, elmaradott, ,kirekeszté”
szemlélet dominal. Az emberség visz-
szavonulot ;.
asszista volna a tobbségi, fehér
R lakossag tobbsége? Ezt nem
gondolom. A kelet-eurdpai, a ma-
gyarorszagi kozvélemény inkabb tanacs-
talan, bizonytalan, tajékozatlan. A tragi-
kus helyzetbe keriilt egyéb (nem cigény)
embercsoportok iranti — mindeniitt ta-
pasztalhatd — egyiittérzés sem képes
szervezett politikai format 6lteni. Nem
csak Zamoly tragédia, hanem Sarbogérd
is: am evvel szemben is tehetetlenek va-
gyunk. A kozvélemény jelentGs része
azért is hitetlenkedik, amikor fajgytilo-
letr6l és fajiildozésrdl olvas, mert polgar-

tarsaink zome ilyesmit (legaldbbis radi-
kalis formaban) nem tapasztal maga ko-
riil, a romakkal szembeni szokasos fonn-
tartasokhoz, el6itéletekhez pedig mar 6s-
idok ota hozzaszokott, mar fol sem tiin-
nek, .jobb tarsasagban is elfogadottak —
sajnos. Ezek az el6itéletek, sztereotipiak
nem elég , ordasok™ ahhoz, hogy az egy-
szer(i emberi segitdkészséget megsziin-
tessék; tehat a tobbség viszonylag j6 lel-
kiismerettel értetlenkedik, amikor ma-
ganjellegli vagy hatosagi faji-etnikai at-
rocitasokrol hall. Néha arra hajlik, hogy
azt gondolja: ha ilyen extrém esetek el6-
fordulnak, nyilvan az aldozat is ludas.
igy szokas kikovezni az utat a borzalmak
felé, igy valnak jo szandéku, derék em-
berek olyan dolgok cinkosaiva, amelye-
ket voltaképpen elutasitananak. Az tildo-
z0Ott, bantalmazott, magara hagyott ci-
ganysag iranti toleranciatol eljutunk a
rasszizmus iranti toleranciahoz.
zen a helyzeten el lehetne kezdeni
E valtoztatni, ha igazi tekintéllyel
¢és erdvel rendelkezé intézmé-
nyek, szervezetek mernének igazat be-
szélni, nem csak az elszigetelt, megra-
galmazott, sziik befolyasu emberijog-
véds csoportosulasok, amelyek megér-
demlik minden demokrata bamulatat.
Ne legyiink igazsagtalanok, ilyen mun-
ka folyik: a magyar szociologia harom
nagy iskolamesterének (Kemény Istvan,
Szelényi Ivan, Ferge Zsuzsa) miihelyé-
ben, a liberdlis politikaelmélet, alkot-
many- és kozjog centrumaiban, a sajto-
ban — Czene Gabor a ,,Népszabadsag”-
ban, a Roma Sajtokozpont hireit és
elemzéseit rendszeresen kozI6 belpoliti-
kai rovat a ,Népszavéa -ban (ez eur6pai
viszonylatban is egyediilallo!), a ,Ma-
gyar Narancs”, a ,,Beszél6” és még so-
kan masok —, am ez csak a szociéllibera-
lis értelmiség munkaja, amely mogott
nem nagyon van pénz és hatalom. A kor-
manyzatot a Doncsev Toso-féle kisebb-
ségiildozési hivatal, az orszagblamézs-
kozpont, a kétes hirti és tehetetlen OCO
képviseli. A baloldali és a centrista el-
lenzék pedig zavarban van, igyekszik a
kozvélemény minden aramlatanak mon-
dani valamit, valami szivhez szolot. A
marketing-, PR- és médiapolitika koré-
ban, kiilonosen Magyarorszagon, ahol a
parttagok szdma, elkételezettsége, tuda-
tossaga, harckészsége — a szélsGjobbol-
dal kivételével — csekély, ez a jelek sze-
rint nem valtozhat (s az SZDSZ legfolsé
vezetdségének legutobbi kivételes 1épé-
se a pesti kilakoltatasokkal kapcsolat-
ban, bar melegen tidvozlendd, inkabb
csak erGsiti a szabalyt, akarcsak az
MSZP korrekt nyilatkozata a zamolyi—
strasbourgi tigyrol).
mig azonban a feleldsségiinkrél
A sz6 se esik — barmilyen fajdal-
mas ezt elismerni —, elérelépés
nem lesz. Mit mondjunk azoknak a roma
polgartarsainknak, honfitarsainknak,
akik gy érzik, Magyarorszagon (vagy
Csehorszagban) senki nem lehet képes
megvédeni ket az intézményes faji
megkiilonboztetéstdl és a fajgytilolok fi-
zikai tamadasait61? Karhoztassuk ket,
amiért (teljes joggal) bepanaszoljak a
magyar (cseh stb.) allamot a nemzetkozi,
eurdpai forumokon? Nekem érzelmileg
rokonszenves volt az a kormanyférfia,
aki azt nyilatkozta, visszavérjuk a roma
kivandorlokat. De meggondolta vajon,
amit mondott? Hallotta, mit mondott a
csori polgarmester, aki Oriil a ciganyok
tavozasanak, s a tobbit is utanuk kiil-
dené?

Ha a romak ezrei, tizezrei nekivagnak
a nyugati utnak, a Nyugat majd bezarja a
kaput. Azok az id6k mar elmultak, ami-
kor kitantoroghatott Amerikaba harom-
millié emberiink (akiknek tGbbsége alta-
lunk elnyomott, folsé-magyarorszagi
szlovak volt, amir6l manapsag illik meg-
feledkezni). Ha tetszik, ha nem, itthon
kell egyenlGséget teremtentink.

Ennek tjabol legeldbb is a lelki aka-
dalyokat kell eltavolitanunk. Ezek leg-
fontosabbika az, hogy vonakodunk beis-
merni, mit miveliink voltaképpen. Ma-
gyarorszagon — bizonyos mértékig —
még demokréacia van, moédunkban allna
rakényszeritentink az allamunkat, hogy a
hatranyos megkiilonboztetést el6nyos
megkiilonboztetéssel, a diszkriminaciot
pozitiv diszkriminacidval egyenlitse ki,
hogy meghozza végre a polgarjogi (anti-
diszkriminacids) torvényt. Aki ezt ellen-
zi, azt nem tudom a tovabbiakban tisztes-
séges embernek tekinteni.

Magam is jartam a zugloi Varna utca-
ban, ahol a kilakoltatott, dolgos és rokon-
szenves roma csaladok a szabad ég alatt
voltak kénytelenek tolteni az éjszakat.
A lerobbant prolihaz ,.fehér” lakoi egyiitt
érz6k voltak, behivtak a roma kisgyere-
keket a flirdészobéjukba, vacsoraval ki-
naltdk a foldonfutokat, meghivtak dket,
nézzék meg, mit mond be réluk a tévé.
A magyar népnek van szive. :

Nem tudom azonban, vezetéinek van-e
esze, s ha van, megjon-e valahara.
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